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Forord

Denne rapport er udarbejdet af fem biologistuderende fra kandidatlinjen pa Aarhus
Universitet i foraret 2020, som en del af kurset Faunagkologi og Adaptiv Forvaltning.
Omdrejningspunktet for rapporten er marhunden i Danmark, og hvordan denne skal forvaltes
i fremtiden, da mérhunden er klassificeret som en invasiv art under EU-listen. Arbejdet havde
til formal at undersege hvordan méarhunden forvaltes bedst muligt med de ressourcer der er til
radighed samt at komme med et udkast til, hvordan en potentiel ny forvaltningsplan kunne se
ud. Som en del af formuleringen af forvaltningsplanen er der blevet foretaget interviews af en
marhundereguleringsjaeger og reprasentanter fra Miljostyrelsen, Naturstyrelsen og Danmarks
Jegerforbund. Referaterne fra disse interviews kan findes under bilag 2. Vi haber at dette
udkast kan bidrage med forslag til en forbedret forvaltning af mérhunden og samtidig ege og

forbedre samarbejdet mellem involverede parter.

Taksigelser

Vi vil sige tak til alle, der har bidraget og hjulpet os pa vej med denne rapport. Vi siger stort
tak til de interviewede reprasentanter fra Miljostyrelsen, Naturstyrelsen, Danmarks
Jegerforbund og til marhundereguleringsjegeren. Vi har sat stor pris pa Jeres ekspertise og at
I har taget Jer tid til at snakke med os. Til sidst vil vi gerne sige en stor tak til vores vejledere
og kursusansvarlige, Jesper Madsen, Hans Peter Hansen, Kevin Kuhlmann Clausen og Peter

Sunde, for altid kompetent og grundig vejledning. Det har varet meget laererigt.
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Problemformulering

Marhunden (Nyctereutes procyonoides) blev i 2019 optaget pa EU-listen over invasive arter, i
Kommissionens gennemforelsesforordning (EU) 2016/1141, hvorfor Danmark henfor
Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr. 1143/2014 er forpligtet til at yde en
indsats 1 bekempelsen af denne (1, 2). Marhunden klassificeres ligeledes som en invasiv art i
Danmark og to forvaltningsplaner har hidtil vaeret udstukket (3, 4). Indsatsplanen fra 2010
sigtede mod udryddelse af marhunden inden 2015 (3). Antallet af marhunde er i mellemtiden
steget sa kraftigt at man vurderer, at en total udryddelse nu ikke lengere er realistisk (4). I
forvaltningsplanen gaeldende fra 2020 har man derfor valgt at mélrette indsatsen til saerligt

udsatte omrader i Jylland og disses opland, samt mod forhindring af spredning fra Jylland (4).

Kendskab til marhundens adfaerdsbiologi og afdeekning af mulige fremtidige negative
effekter skal danne grundlaget for effektiv bekaempelse. Marhunden er en invasiv art grundet
dens tilpasningsevne, hgje reproduktionsrate, omnivor fedevalg og tilbgjelighed til at vandre
over store afstande (Bilag 1), og der har hidtil varet tre bekymringer associeret med
marhundens etablering og fortsatte populationsvakst i Europa (5, 6). Disse tre bekymringer
omhandler 1) mirhundens preedation pa sarbare hjemmeherende arter 2) interspecifik

konkurrence med lignende hjemmeherende rovdyr og 3) spredning af zoonoser (6).

1) Preedation pa sdrbare arter i ferskvands- og kystncere omrdder
Danmark har mange ferskvandssystemer og er omkranset af kyst, hvor man finder redlistede
fugle-, krybdyr- og paddearter, som frygtes at veere ekstra udsatte for praedation fra mérhund.
Marhunden er modsat hjemmeherende rovdyr en god svemmer og fouragerer gerne i
vadomréder, hvorfor det md underseges, hvorvidt marhunden udger en sarlig trussel mod
jordrugende fugle og de fredede danske padder og krybdyr. Undersggelser af marhundens
fodevalg 1 Danmark har pavist, at hovedparten af marhundens fode bestar af invertebrater,
sma gnavere, fugle, frugt, padder og adsler (7). Der blev sjeldent fundet reptiler og rester af
a@g 1 maveindholdet (7). I Sverige har man dog fundet at marhunden ikke ader skallen af g,
hvorfor proportionen af indtaget &g kan vere underestimeret. I samme studie fandt man, at
reder pé ger med mérhunde oplevede storre preedation end reder pé kontrol-ger (13). Det er
desuden pavist at marhunden preederer pa reder af stor kobbersneppe (Limosa limosa) i

Tyskland, selvom reven pa dette omrade stadig overgar marhunden (14). I indsamlede
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ekskrementer fra mérhunde i Finland fandt man, p& ubeboede oer, rester fra iser
invertebrater, gnavere, vandfugle og &g, mens man péa fastlandet iser fandt rester fra
invertebrater, gnavere, froer og krybdyr. Af vandfuglene pa eerne fandt man sarligt rester fra
edderfugle, men man konkluderede, at marhunden sandsynligvis ikke selv havde nedlagt alle
fuglene. Det meget lave antal froer indtaget pa eer kontra fastlandet, kunne tydes som et tegn
pa at ger, hvor marhunden havde levet leenge havde resulteret i feerre froer pa eerne (15).
Ovenstaende studier paviser altsa, at marhunden praderer pé fugle, deres &g, krybdyr og
padder, mens studier ang. mérhundens pradationseffekt pd disse dyregruppers
bestandsudvikling er sparsom. Pa trods af at der, i studiet fra Finland, konkluderes, at
marhunden kan have veret arsag til nedgang i bestanden af froer pa ger og i studiet fra
Sverige, at marhundens praedation har en additiv effekt, tilrddes flere studier af denne slags

for en mere vidtraekkende konklusion forelegges.

2) Konkurrence med hjemmehorende rovdyr
I Danmark har vi to mellemstore hjemmeherende rovdyr, reven (Vulpes vulpes) og
grevlingen (Meles meles), samt to sma rovdyr, skovmaren (Martes martes) og ilderen
(Mustela putorius), som potentielt kunne blive udfordret af marhundens etablering, forudsat
at deres fodenicher og habitat overlapper med marhundens. Herunder er raeven, ilderen og
skovméren markeret som “Naesten Truet” pa Danmarks Redliste (8). I Danmark ses det at
marhundens fedevalg overlapper med graevlingens og raevens, men at marhunden generelt har
et bredere fodespektrum (7). Et studie fra Tyskland fandt lignende fedeoverlap mellem
marhunden og reven, men fandt desuden vigtige forskelle og konkluderede derfor at den
interspecifikke konkurrence imellem de to arter var ubetydelig, fodetilgeengelighed taget i
betragtning (9). I et studie fra Tyskland fandt man desuden at marhunden og raven, pé trods
af varierende overlap mellem leveomrader, foretrackker forskellige habitattyper og at
interaktioner imellem de to arter i gvrigt er sjeldne (10). Ligeledes fandt et studie fra Finland
at marhunden og gravlingen foretraekker forskellige habitater (11). Slutteligt vurderede et
studie fra Hviderusland, pa trods af fedeoverlap mellem marhund og hjemmeherende rovdyr,
at disse ikke konkurrerede direkte i sommerménederne, grundet deres brede fedenicher. Man
fandt dog at rovdyrenes fodenicher blev indskranket i vintermanederne og at der derfor, hos
de vinteraktive rovdyr, marhund, reev, skovmar og ilder, kunne opsta konkurrence om de
sparsomme fodemangder (12).
Ud fra en vurdering af ovenstdende studier, lader det altsa til, at der er fedeoverlap mellem

marhund og hjemmeherende rovdyr, men om dette fedeoverlap resulterer i betydelig
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konkurrence, forefindes der endnu ikke entydigt svar pa. Studiet fra Hviderusland, taget i
betragtning, tilrddes der yderligere danske studier pa omradet, inddragende raev, skovmar og

ilder, for endelige konklusioner forelaegges.

3) Spredning af zoonoser
Marhunden frygtes at veere en potent smittebarer og -spreder grundet dens brede fodeniche
og hurtige bestandsudvikling. Foranstaltninger i tilfaelde af spredning af zoonoser vil have
vidtreekkende ekonomiske og sundhedsmassige konsekvenser. Af serlig bekymring er
rabies, trichinella og dvergbandelorm (Echinococcus multilocularis), som alle kan forarsage
alvorlige sygdomme hos mennesker (6, 16). I et dansk studie fra 2013 blev der fundet et
tilfeelde af dveergbendelorm i undersogte reve, ingen i undersegte marhunde, og ingen
trichinella 1 hverken reve eller marhunde. Samme studie fandt at parasitter overfort fra
padder, ikke overraskende, var mere udbredte hos méarhunden (17). 12018 blev der i Europa
rapporteret ni tilfeelde af rabies hos mérhunde. Dveargbandelormen er generelt en sjelden
parasit i marhunden, og i 2018 blev kun to tilfaelde rapporteret i Europa og pa trods af at
trichinella globalt set er almindeligt foreckommende 1 marhunde, var der i 2018 endnu ingen
tilfzelde fundet i Danmark (16).
Det lader altsa til at de zoonoser, som vurderes til at vere drsag til storst bekymring, fra
danske bestande af marhunde, ikke pa nuverende tidspunkt udger en risiko. Vi har pa
grundlag af dette og fordi det samtidig falder uden for tidsrammen for dette projekt, valgt

ikke at inddrage risikoen for spredning af zoonoser i denne rapport.

Pé baggrund af hidtidige studier kan der altsa ikke entydigt konkluderes, hvorvidt mérhunden
vil have en negativ indvirkning pé teetheden af hjemmeherende arter i Danmark. Danske
studier pé disse omrader er meget sparsomme, ligesom der endnu ikke er lavet opgerelser
over de hjemmehgorende arters populationsudvikling ifm. mérhundens indtog. Selvom
marhunde-regulering pa et veldokumenteret grundlag er at streebe imod, m& man pa baggrund
af nevnte usikkerheder indtil videre operere ud fra en hypotese om, at marhunden har eller i
fremtiden, uden regulering, vil fa negativ effekt pa den hjemmeherende fauna. Marhundens
okologiske effekt ma derfor i fremtiden lebende analyseres, séledes at grundlaget for

forvaltningsindsatsen kan evalueres og tilpasses.
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I Finansloven afsattes der arligt 11 mio. til forvaltning af invasive arter. Pengene benyttes
bl.a. til informationskampagner, kontrol ved graensen, handtering af spredningsveje,
overvagning og bekempelse. I 2019 blev der anvendt 5,25 mio. pa forvaltningen af de tre
invasive rovdyr i Danmark, mink, vaskebjern og mérhund, heraf gar 90-95% udelukkende til
mérhunde-indsatsen. Derudover har Miljestyrelsen i 2018 og 2019 ydet tilskud til udstyr til
jegere pa henholdsvis 200.000kr og 300.000kr (18). Miljestyrelsen star bag
forvaltningsplanen og har det politiske ansvar, samt udstikker retningslinjer, engagerer og
uddanner jegere i samarbejde med Danmarks Jegerforbund (Bilag 2.3 og 2.4). Reguleringen
af marhund 1 Danmark varetages pa statens arealer af Naturstyrelsen med hjelp fra frivillige
jegere, mens bekaempelsen pa evrige arealer udelukkende varetages af en frivillig indsats
(Bilag 2.3 og 2.4). Effektiviteten af bekaempelsen athanger derfor, pa nuvarende tidspunkt, i
hej grad af frivillige indsatser, samt kontinuerlig engagering og videreuddannelse af disse. Da
marhunde er meget tilpasningsdygtige (Bilag 1) er det forventeligt med migration mellem
private og statsejede arealer, og bekempelsen af marhunden nationalt sdvel som lokalt
athenger derfor af det indbyrdes samarbejde mellem jaegere, frivillige savel som

Naturstyrelsen.

Den danske bestand af marhunde er pa nuvaerende tidspunkt ikke blevet systematisk
moniteret. Starrelsen og veekstraten er derfor forbundet med stor usikkerhed. Dog formodes
det, grundet en fortsat stigning i jagtudbytte, at bestanden stadigt er voksende (Figur 1). P&
baggrund af dette kunne det tyde p4, at den hidtidige indsats har veret utilstreekkelig, mens
det endnu er for tidligt at konkludere, om igangverende indsats vil vaere effektiv. Jagtudbytte
er desuden ikke daeekkende til en sikker analyse af bestandsudviklingen (se
Modelleringsafsnit). Ligeledes er det uvist, hvorvidt reguleringen i fremtiden kan forventes
dekket af primaert frivillige indsatser, da en effektiv indsats af den enkelte kreever tid,
ressourcer og vedholdenhed (Bilag 2.1 og 2.2). I dette tilfaelde er det derfor serligt vigtigt at
gennemfore en adaptiv laeringsproces, hvor man systematisk og lebende indsamler
erfaringsbaseret viden og analyserer data. En grundig og lebende vurdering af det frivillige
engagement, og hvorvidt indsats og ressourcer er tilstreekkelige til at opfylde de formulerede
malsetninger, skal i fremtiden indga som led i forvaltningen. Samtidig skal alternative tiltag

lobende tages op til overvejelse.

Problemstillingerne for denne rapport bliver siledes: 1) Det vides ikke om forvaltningen er

berettiget, da der mangler data og undersegelser, som kan péavise eventuelle negative effekter
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af marhundens etablering i Danmark, 2) det er uvist hvorvidt en effektiv forvaltning kan
opretholdes med tilgeengelige ressourcer og frivillig indsats og 3) det er usikkert om den
nuvarende forvaltning kan forventes at leve op til de formulerede malsatninger, idet

marhundens bestandsudvikling og etablering ikke systematisk moniteres.

Med baggrund i ovenstaende problemstillinger har vi forsegt at komme med et bud pa
hvordan en effektiv og adaptiv forvaltning af marhunden pé nationalt og lokalt plan i

fremtiden kan sikres.

Institutionel og juridisk kontekst

EU-forordning om invasive arter

I Europa-Parlamentets og riadets forordning (EU) Nr. 1143/2014 vedrerende invasive
arter er der formuleret en reekke kriterier for optagelsen pad EU-listen over invasive arter, som
er problematiske pd EU-plan, fra Kommissionens gennemferelsesforordning (EU)
2016/1141 (1, 2). Kriterierne i henhold til artikel 4, stk. 3, er som folger: at arten 1) ikke er
hjemmehgrende inden for Unionen, 2) kan etablere og sprede sig under de indevarende
og/eller forventede fremtidige miljemaessige forhold, 3) forventes at have en betydelig
skadelig indvirkning pa omrédets biodiversitet og gkosystemtjenester og 4) kan risikere at
have sundhedsmassige og skonomiske konsekvenser for samfundet. Derudover skal det vaere
vurderet, at en indsats pa EU-plan er nedvendig for at hindre introduktion, etablering og
spredning af arten og at en optagelse pa EU-listen vil forebygge, minimere og begrense
artens skadelige indvirkning. EU-listen revurderes i henhold til artikel 4, stk. 1, minimum
hvert sjette ar for at tilfeje potentielt nye invasive arter til listen eller fjerne arter, der ikke
leengere opfylder ovenstdende kriterier. Dette inkluderer mérhunden, da den bliver

kategoriseret som en invasiv art i EU.

For Europa-Parlamentets og riadets forordning (EU) Nr. 1143/2014 gzlder folgende, i
henhold til artikel 7, stk. 1, forbud imod indfering, hold, avl, transport til eller fra Unionen,
markedsforing, anvendelse og udsatning af arter optaget pd EU-listen (2).

I henhold til artikel 14, stk. 1, skal medlemslandene oprette et overvagningssystem til

indsamling og registrering af forekomsten af invasive arter. Endvidere skal medlemslande, i
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henhold til artikel 15 stk. 1 og 2, foretage offentlige kontroller for at sikre at invasive arter,
uden gyldig tilladelse, ikke indferes i landet. Opdagelse af invasive arter fra ovennavnte
monitorering og kontrol skal meddeles direkte til Kommissionen i henhold til artikel 16, stk.
2. Foranstaltninger for udryddelse af arten skal herefter igangsettes og effektiviteten af disse
skal sikres, 1 henhold til artikel 17, stk. 1 og 3. Ved invasive arter som allerede er vidt
spredte skal foranstaltninger for handtering oprettes og moniteres for at sandsynliggere
udryddelse eller mindske yderligere spredning inden for og/eller uden for landets graenser, i
henhold til artikel 19, stk. 2 og 4. Ydermere beor tiltag for at oge berorte okosystemers
modstandsdygtighed indferes (2).

Dansk lovgivning

Forordning fra EU ledte til indferelsen af §31 i bekendtgerelse af lov om naturbeskyttelse
(19). §31a beskriver, at der skal udarbejdes en liste over invasive ikke-hjemmeherende arter
og hvilke handlinger, der skal sattes ind med for at forebygge deres introduktion og undga
yderligere spredning. Dette forte til udarbejdelsen af Miljostyrelsens “Handlingsplan for
invasive arter”, hvor mérhunden er vurderet til at ligge nummer tre pé listen over invasive

arter, der er mest skadelige i Danmark (20).

Marhunden har jagttid fra 1/9 - 31/1 jf. jagttidsbekendtgerelsen, men méa reguleres hele aret
(21, 22). Regulering tillades i jagt og vildtforvaltningslovens kapitel 6, vildtskader §37
hvis det er med formal at beskytte flora og fauna eller for at hindre omfattende skader pé
natur og dyreliv. Detaljer vedrerende denne form for regulering er uddybet i bekendtgerelse
om vildtskader (22, 23). Her stir der bl.a. 1 §8, at arter naevnt i kommissionsforordningen om
invasive arter ma jages aret rundt, hvilket i marhundens tilfelde er udvidet til degnet rundt, jf.
stk. 3. Yderligere gives der dispensation for jagt ved foderpladser med belysning i stk. 2 og
fra motorkeretgj 1 §25 stk. 3, sé lenge Miljostyrelsen har givet tilladelse til dette. Brug af
feelder er lovligt, sé leenge disse lever op til specifikke krav listet i §32 og tilses mindst en

gang i degnet, og at selve aflivningen foretages af en person der besidder et jagttegn.

Marhunde mé desuden reguleres fra skydestiger og skydetarne, ved brug af sével riffel som
glatlobet gevear, da der 1 §18 i bekendtgerelse om udszetning af vildt, jagtmader og
jagtredskaber gives dispensation fra §1 i samme bekendtgerelse (24). Marhunde ma

reguleres i1 yngleperioden, men da mé yngel ikke blive gjort moderlost, jf. §33. Brug af
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natsigte, afskydning fra bygninger og opse@tning af rerfelder er tilladt, hvis der forud er sogt
dispensation fra Miljestyrelsen (24).

Akteranalyse

Folgende afsnit behandles de akterer, der har eller kan have indflydelse pa
forvaltningsplanen, bade pa lokalt og nationalt niveau. Akteranalysen er udarbejdet for at
identificere de akterer, der skal tages hgjde for og inddrages i forvaltningsplanen. En af disse
aktarer er Miljostyrelsen, som har det overordnede ansvar for udarbejdelsen af
forvaltningsplaner og radgiver politiske beslutninger. Naturstyrelsen, Danmarks
Jegerforbund og jeegere varetager den praktiske del af reguleringen. Dansk Ornitologisk
Forening, Dyrenes beskyttelse og offentligheden er endnu ikke direkte involveret, men har
alle en interesse i forvaltningen. Dansk Ornitologisk Forening ville, safremt de i fremtiden
indgar aktivt i forvaltningen, kunne bidrage med vigtige observationer pa sjeldne og sérbare
fuglearter. Offentligheden kan bidrage med indberetninger og kan inddrages som frivillig
arbejdskraft, f.eks. ved at tilse felder. Danmarks Jaegerforbund, Dansk Ornitologisk Forening
og Dyrenes Beskyttelse har alle en plads i Vildtforvaltningsradet, mens private lodsejere er
reprasenteret 1 organisationer sdsom Landbrug & Fedevarer og Dansk Skovforening. Vi
veaelger i denne analyse at se bort fra den indflydelse de har, som folge af deres plads i radet
og fokuserer i stedet pa deres individuelle indflydelse. Vores vurdering af de forskellige
akterers niveau af vaerdifuld viden/erfaring og indflydelse er baseret pd information, vi har

fdet gennem de interviews vi har afholdt, samt offentligt tilgeengelig information (bilag 2).
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Tabel 1: Aktaranalyse pé nationalt niveau

Aktor Interesser Verdifuld viden/erfaring Indflydelse
Miljestyrelsen - Vaerne om og forbedre - Intern ekspertise (biologer, jaegere og - Udvikling og implementering af forvaltningsplaner
kvaliteten af Dansk natur og andre fagfolk) - Administrerer loven om jagt og vildtforvaltning
miljo - Kan bede forskningsinstitutioner om - Udpegning af Natura 2000 omrader
- Leve op til EU-forpligtelse at foretage undersogelser - Udsteder jagttegn og dispensationer
- Udferer informationskampagner
HOJT niveau af verdifuld
viden/erfaring HOJT indflydelsesniveau
Naturstyrelsen - Beskyttelse/bevaring af - Intern ekspertise (biologer, jeegere og | - Forvaltning af statsligt ejede naturomrader
danske natur- og kystomrader andre fagfolk) - Ansvar for konkret rddgivning om vildtforvaltning
og akosystemtjenester (vildtkonsulenter)
HOJT niveau af verdifuld
viden/erfaring MEDIUM indflydelsesniveau
Danmarks - Rekreativ interesse i bevaring | - Viden om jagtbare arter - Koordinering af bekeempelsesindsatsen
Jeegerforbund af jagtbare arter og evrig natur - Viden om reguleringsmetoder - Opretholdelse af retningslinjer indenfor jagt

HOJT niveau af verdifuld
viden/erfaring

- Koordinering af samarbejde jegerne imellem

HOJT indflydelsesniveau

Private lodsejere

- Rekreativ og ekonomisk
interesse i bevaring af jagtbare
arter og natur inden for privat
lod

- Kendskab til egen jord
- Eventuelt viden om udviklingen over
tid ift. maengden af marhunde/fugle

HOJT niveau af verdifuld

- Star for bekampelsen pa egne arealer (kan bade sté for
det selv eller lade frivillige jeegere bekeempe marhunden
for dem)

MEDIUM indflydelsesniveau (stor indflydelse pa lokalt

viden/erfaring plan)
Jaegere - Rekreativ interesse i bevaring | - Erfaringsbaseret metodekendskab og - Aktiv udferelse af regulering
af jagtbare arter og ovrig natur kendskab til marhundens adferd
- Afprevning af nye - Viden om lokal natur HOJT indflydelsesniveau
jagtmetoder
HOJT niveau af verdifuld
viden/erfaring
Dansk - Rekreativ interesse i bevaring | - Kendskab til fuglearter og -bestande, - Opteelling af fuglebestande (skal inddrages i
Ornitologisk af sjeeldne og sérbare fuglearter | samt deres levesteder forvaltningen)
. og deres levesteder - Forsyner miljostyrelsen med data
Forening MEDIUM niveau af verdifuld - Internationalt samarbejder med naturbeskyttelses
viden/erfaring NGO’er
MEDIUM indflydelsesniveau
Dyrenes - At der tages hejde for - Viden om dyreadfeerd og -velfaerd - Varetager og problematiserer dyreetiske spargsmal
Beskyttelse dyrevelfzerd ifm. bekempelse - Keemper for en mere dyrevenlig lovgivning péa nationalt
af invasive arter MEDIUM niveau af verdifuld og EU-plan
viden/erfaring
MEDIUM indflydelsesniveau
Offentligheden - Rekreativ interesse i bevaring | - Varierende - Indberetning af observationer

af dansk natur

- Kendskab til lokalomréader

VARIERENDE niveau af verdifuld
viden/erfaring

- Kan inddrages som hjlp til opsyn og klargering af
feelder

LAY indflydelsesniveau
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Malsatninger og handlinger

Ud fra ovennavnte problemstillinger er der formuleret mélsatninger for forvaltningsplanen.
Den strategiske malsatning beskriver det overordnede mél for forvaltningsplanen. For at leve
op til den strategiske malsatning, skal der fastlegges grundleeggende malsatninger med
underliggende operationelle malsatninger. Formalet med operationelle malsatninger er at
have konkrete mal, som forvaltningen kan sigtes mod, samtidig er det ogsa disse som skal

kunne moniteres i en adaptiv forvaltning.

Strategisk malsaetning
Sikre at mirhundens etablering i Jylland ikke vil pavirke den hjemmeherende danske
fauna negativt i seerligt sirbare omrader, samt forhindre spredning til Fyn og andre

gcer.

Grundlzeggende og operationelle malszetninger
(1) Vurdere potentiel negativ effekt pi hjemmehorende fauna
For at legitimere og mélrette den fremtidige forvaltning ma marhundens potentielle

skadevirkning kendes.

Operationel malscetning 1. Vidensopsamling. Videnskabelige artikler fra andre europaiske

lande, med en etableret bestand af mérhunde, skal i forste omgang inddrages og analyseres.

Operationel malscetning 2: Mdlrettede studier. Derudover skal der sidelobende med
igangverende forvaltning laves nationale studier pa méarhundens effekt i Danmark. Her ber
marhundens pradationstryk, pa iser jordrugende fugle, vandfugle, krybdyr og padder,
underspges. Desuden ber der analyseres, hvorvidt fede- og/eller habitatoverlap forer til
interspecifik konkurrence mellem mérhunden og de hjemmeheorende rovdyr gravling, rev,
skovmar samt ilder. De nationale studier skal forst og fremmest bero pé videnskabelig
dataindsamling, med analyse af artsteethed og sammensatning i omrader med etablerede
bestande af marhunde. Som supplement kan benyttes observationer og optallinger fra

akterer, herunder Danmarks Jagerforbund og Dansk Ornitologisk Forening.

Operationel malscetning 3: Vidensdeling. Resultaterne fra de malrettede studier skal samles 1
notater, der skal vaere tilgengelige for Miljestyrelsen, saledes at de kan indgé i evalueringen

af forvaltningsplanen. Resultater kan ogsé publiceres i form af videnskabelige artikler.
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(2) Minimere bestandstilveeksten af marhund i Danmark
Da vi endnu ikke kender marhundens negative effekter, m& man arbejde ud fra en hypotese
om, at marhunden har, eller uden forvaltning i fremtiden, vil have en negativ effekt, som

athanger af populationssterrelsen.

Operationel malscetning 1. Identifikation af hotspots. For at minimere bestandstilvaksten og
forhindre spredning til sairbare omrdder skal marhundehabitater identificeres, s& der kan
saettes serligt hardt ind i de omrader, der udger kilden til de dyr, der senere spreder sig til
omrader, som huser sarbare arter. Dette kan bl.a. gares ved at kortlegge marhundens
udbredelse i Jylland vha. tilgengeligt data fra GPS-dyr og andre observationer.

Operationel malscetning 2. Sikre frivillige jeegeres engagement. For at optimere den
igangverende regulering skal jeegernes engagement og effektivitet gges. Dette kan gores ved
at tildele jeegerne det nedvendige udstyr, sdsom vildtkameraer og GPS-halsband. Dette kan
bidrage til gget viden om mérhundens adfzerd samt gge interessen for at deltage i
bekempelsen. Der ber arrangeres treeningskurser, bade for at skabe den nedvendige
vidensdeling jeegerne imellem, sa nye folk kan lares op, men ogsa for at danne ramme om et
oget samarbejde mellem de mange frivillige jeegere. Som frivillig ber man ikke selv std med
en masse ekstra udgifter i forbindelse med bekampelsen, da det kan bremse lysten til at

udfere det vigtige arbejde.

Operationel malscetning 3. Engagere offentligheden. Gennem informationskampagner kan

offentligheden fa indblik i bekeempelsen og vigtigheden af denne. Interesserede kan desuden
opleres i at tilse faelder, hvilket vil minimere jeegernes arbejdsbyrde. Desuden er det kun lidt
mere end halvdelen af Danmarks jagttegnslesere, der er medlem af Danmarks Jaegerforbund
og det er derfor vigtigt at finde en made, hvor budskabet ogsa kommer ud til de jegere, som

ikke er medlem.

Operationel malscetning 4. Optimering af jagt. For at optimere jagten af marhunde er det
nedvendigt kontinuerligt at afpreve nye metoder (fx nye hjelpemidler), samtidig skal der
arbejdes pé at disse gores nemmere tilgaengelige (fx ved at fjerne dispensationsordninger og
gore nye hjelpemidler tilladt). Da dyrenes adfaerd athanger af faktorer som alder og ken,
skal bekempelsen tilpasses det enkelte individ. Viden til dette kan anskaffes gennem direkte

observationer, vildtkameraer og GPS-dyr.
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Operationel malscetning 5. Udvikling af feeldefangst. For at sikre at bekeempelsen er
tidssvarende og effektiv skal nye metoder (herunder faldetyper- og opsatning, lokkemad

mm.) afproves.

(3) Forhindre etablering af marhund i omrdder, der huser scerligt sarbare arter (f.eks.
Natura 2000)
Udover ovenstdende tiltag vil det her veere nedvendigt at systematisere bekeempelse, saledes

at man hele tiden kan folge status for forekomst af marhund.

Operationel malscetning 1: Uddeling af udstyr. Der vil blive uddelt vildtkameraer og falder,
der kan benyttes til at lokalisere og indfange méarhunde i et givent omrade. Her kan man med
fordel oplare andre frivillige til at hjelpe jegere med at opsette og passe faelderne, da det er
en meget tidskrevende proces, der kan bruge flere hender. Dette kan skabe et godt
samarbejde med andre frivillige og udbrede interessen for at bekeempe mérhunden til andre

dele af samfundet.

Operationel malscetning 2: Etablere preedationshegn. Hvis omrader er sarligt sarbare og man
vil sikre bestemte arter i omradet fuldstendigt fx i yngleperioden, kan pradationshegn

etableres.

Operationel malscetning 3. Reguleringshold. Et professionelt reguleringshold kan etableres
og tilkaldes i tilfaelde hvor den lokale frivillige indsats ikke raekker, eller hvis den lokale
indsats mangler inspiration eller hjelp til at forbedre deres bekempelsesmetoder (se

malsetning 6.4)

(4) Forhindre spredningen af mdrhund til oer i Danmark
Hvis en marhund observeres pé en g, kan der sattes GPS-dyr ud, som vil hjelpe med at
opspore marhunden, hvorefter den kan indfanges eller skydes, for der sker en etablering af en

bestand.

Operationel malscetning 1. Reguleringshold. Her kan det vere en fordel at indkalde et
professionelt reguleringshold (se mélsatning 6.4).

Operationel malscetning 2: Formidling om bekcempelse af mdrhund. Inddrage de lokale
jegere og andre frivillige 1 bekaempelsen, samt oplaere dem i bekeempelsesmetoder, sé de er

beredte, safremt marhunden bliver et tilbagevendende problem pé een.
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(5) Sikre at igangveerende regulering er dyreetisk forsvarlig
I og med at marhunden kategoriseres som en invasiv art, afpreves der kontinuerligt nye
metoder og der indferes lempeligere jagtregler (se afsnit om Dansk Lovgivning). Det er

derfor ekstra vigtigt at have fokus pé det dyreetiske aspekt.

Operationel malscetning 1. Mindske anskydning af dyr. Antallet af anskudte dyr ber holdes pa
et minimum ved fx at benytte storre kaliber, eller benytte sig af lys eller natkikkert pa

foderpladserne.

Operationel malscetning 2. Undgd bortskydning af tcever med hvalpe. Man skal sikre at en
marhunde-teve der skydes, ikke har hvalpe. Hvis en diegivende teve bliver bortskudt, skal

graven opspores og ungerne aflives humant.

Operationel malscetning 3. Etisk forsvarlig feeldefangst. For nye feldetyper tages i brug, skal
det undersoges, hvor hgj risikoen er, for at dyret kommer til skade og hvor mange arter der
risikerer at blive fanget som bifangst. Samtidig skal man kontinuerligt holde gje med hvilke
feeldetyper og madding, der er mest optimale. Derudover skal der sikres optimalt opsyn med

feelderne, sa ingen dyr sidder fanget unedigt laenge.

(6) Sikre en sammenhcengende bekeempelsesindsats

Det er vigtigt at sikre en sammenhaengende indsats for at gere bekeempelsen sa effektiv som
muligt. Derfor skal samarbejdet mellem alle led fungere. Det kan veere mellem jegere bade
lokalt og nationalt, hvor man kan dele viden og erfaring, samt sikre en organiseret
bekaempelse i hvert lokalomréade, s& man ikke ender med at modarbejde hinanden i
omraderne. Det kan ogsa vere mellem jegere og andre interessegrupper, for at danne et
storre grundlag for bekeempelse ved at inddrage andre frivillige fx fra DOF, men ogsa

almindelige leegfolk.

Operationel malscetning 1. Etablering af styregruppe. En styregruppe vil have det
overordnede ansvar for implementeringen af forvaltningsplanen pé nationalt niveau (uddybet
under proces for den iterative fase).

Operationel mdlscetning 2: Dannelse af lokale foreninger. Foreninger i hvert lokalomrade
skal besté af alle, der tager aktiv del i bekeempelsen, samt reprasentanter for den lokale
jagtkreds og lokale naturstyrelsesenhed. Foreningens mal er at organisere bekeempelsen lokalt

og afholde arlige meoder.
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Operationel malscetning 3. Etablering af informationskeeder. Lokale mader kan facilitere
samarbejde og bidrage til en gget vidensdeling mellem, og pa tvers af, de grupper, der indgar
i bekaeempelsen. For at sikre den koordinerede indsats pa landsplan, skal det sikres, at

informationer fra alle lokalomrader nér op til det gverste niveau i bekeempelsen.

Operationel malscetning 4. Oprettelse af reguleringshold. Et statsorganiseret professionelt
reguleringshold, som tager ud og hjelper, hvor og nar det er nedvendigt. Alt dette skal sikre
et godt forhold mellem de frivillige og myndighederne og samtidig sikre, at det er muligt at

tilpasse indsatsen til de enkelte lokalomrader.

Konsekvensvurdering

En konsekvensvurdering er foretaget for at evaluere effekten af udvalgte handlinger pa de
fastsatte malsatninger. For hver handling er det vurderet om denne vil bidrage til eller hindre
opnéelsen af den enkelte malsetning. Vurderingen er lavet pa baggrund af de foretagede

interviews, samt generel viden om forvaltning.

Den primere konflikt i bekeempelsen af mérhunden er mellem reguleringsmetoderne og
maélet om sikring af en dyreetisk regulering. Enhver regulering vil uundgéeligt indeholde
risici for en kompromittering af dyrets velferd. I tilfeeldet med invasive arter vil der iser
veere risiko for at miste det dyreetiske aspekt af syne, da det grundleeggende mal vil vaere at
bekempe bestandsudvikling, hvorfor jagtregler lempes og nye og uprevede metoder indfores.
Status quo er baseret pa en vurdering af forvaltningen for den nye forvaltningsplan tradte i
kraft marts 2020, da effekten af denne endnu ikke kendes. Vi vurderer, at det under den
gamle forvaltningsplan ikke har varet muligt at stoppe bestandstilveeksten og mérhundens
videre etablering i1 Jylland. Desuden har der under den gamle forvaltningsplan ikke vaeret sat
mal for at foretage systematiske undersggelser eller sikre en sammenhangende
forvaltningsindsats, som vi har forsegt her. Derfor har vi, i de fleste tilfzelde, vurderet status

quo til at veere utilstraekkelig til at opna nuverende malsatninger.
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Tabel 2: Konsekvenstabel. De forskellige handlinger har faet tildelt enten et +, - eller 0. Hvis

handlingen er blevet tildelt et + betyder det, at handlingen har en positiv virkning pa pageeldende

malsaetning, sé vi kommer teettere pa malet. Hvis handlingen er blevet tildelt et -, har handlingen en

negativ virkning pa pagaeldende malsaetning og bidrager derfor ikke til malet. Er handlingen blevet

tildelt et 0, har handlingen ingen effekt.

Malszetninger

Handlinger

Status

quo

Indsamle og
analysere

empiri

Jagt pa
foderplads

Falde-

fangst

GPS-
dyr

Engagement

af frivillige

Regulerings

hold

Arlige

meder

Vurdere potentiel
negativ effekt pa

hjemmehorende fauna

+

Minimere
bestandstilvaeksten af

marhund i Danmark

Forhindre etablering
af marhund i omrader
der huser serligt
sarbare arter (f.eks.

Natura 2000)

Forhindre spredningen
af marhund til ger i

Danmark

Sikre at igangverende
regulering er dyreetisk

forsvarlig

Sikre en
sammenhangende

bekampelsesindsats

SUM

6+

2+

2+

2+

4+

2+

4+
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Modellering

For at kunne opretholde en effektiv monitering af forvaltningens malsatninger er
udarbejdelse af modeller, som baseres pa parametre, der illustrerer marhundens og udvalgte

hjemmehgrende arters bestandsudvikling, nedvendigt.

Marhundens bestandstilvakst skal modelleres saledes, at denne kan sammenholdes med en
potentiel effekt pd hjemmehgrende arter og siledes at effektiviteten af den igangvarende
indsats kan vurderes. Idet formalet med forvaltningen er at sikre, at etableringen af
marhunden ikke pévirker hjemmehgorende arter negativt, kan modeller for populationen af
udvalgte arter som funktion af antallet af marhunde stilles op. P4 denne made kan det
vurderes hvilken effekt, storrelsen af populationen har pé disse arter. En ofte brugt proxy for
bestandstilvaekst er antallet af trafikdraebte dyr, som er at foretreekke, da det overvejende er
reprasentativt, til trods for at det primart er unge dyr, der pakeres (26). Det er vigtigt, at man
er opmarksom pa denne type bias, hvis modellen skal vare troveerdig. Man kan med fordel
ogsa inddrage observationer fra fx vildtkameraer savel som vildtudbyttet. Vildtudbyttet er
dog forbundet med bias, da det i hgj grad athanger af jeegernes evner og engagement.
Desuden er der ikke nogen verificering af indberetninger (25). Nir man kender vaekstraten, er
det muligt at bedemme, om antallet af individer har ndet baerekapaciteten eller er i et stadie,
hvor der fortsat er eksponentiel veekst. Dette er en nyttig information at have, bade pa
nationalt og lokalt niveau, idet det kan pavirke méden omradet forvaltes pa. Nar antallet af
individer i1 et omrade nar baerekapaciteten, vil intraspecifikke interaktioner ofte gore sig

geldende, sdsom etablering af territorier.

Pa baggrund af vildtudbyttestatistikken fra 2010-2018, hvor antallet af marhunde steg fra 143
til 3291, fas en vakstrate pa 1,48. Denne viser, at bestanden af méarhunde i denne periode har
veaeret eksponentielt voksende. Dog er der som sagt stor usikkerhed forbundet med disse tal

og det er muligt, at denne vaekstrate er undervurderet.
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Figur 1: Total jagtudbytte af marhund fra 2010-2018. (Vildtudbyttestatistikken)

Demografiske modeller kan opstilles, hvis sterrelsen af de forskellige aldersklasser 1
populationen og kensfordelingen kendes. Informationer fra disse modeller kan ogsa bruges til
at afgere om populationen vokser, idet der i dette tilfzelde vil veere proportionalt flere unge
dyr. Samtidig kan de give et estimat af, hvilke parametre der har sterst betydning for
vaekstraten og dermed hvilke parametre forvaltningen skal sigte mod at @ndre. For at
sammenligne effektiviteten af forskellige indsatser kan “catch per effort” modeller opstilles,
hvor antallet af dyr fanget/skudt holdes op mod den arbejdsindsats, der er lagt i hvert nedlagt
individ. Disse modeller kan bruges til at sammenligne indsatsen i forskellige omrader, samt
effektiviteten af forskellige metoder. Samtidig giver de et indblik i bestandsudviklingen over

tid, idet man mé forvente at catch per effort falder, hvis antallet af individer i et omréade er
faldende.
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Moniteringsprotokol

(1) Vurdere potentiel negativ effekt pi hjemmehorende fauna
For at monitere marhundens potentielle negative effekt, pd den danske hjemmehorende fauna,
skal data lebende og systematisk indsamles og analyseres. Der skal desuden laves studier om

marhundens fedegkologi.

Taetheden og tilstedevarelsen af padder, krybdyr, rev, grevling, skovmér og ilder skal
moniteres 1 udvalgte omrader (marhunde hotspots og Natura 2000 omrader). Ideelt set skal
der indsamles data hvert ar, men det er ikke realistisk at dette kan geres for alle steder, hvor
marhunden er til stede. Vi foreslar, at man starter med at overvage f4 omrader grundigt for
hurtigt at kunne vurdere effekten. Pa laengere sigt skal der udpeges omrader (som er
reprasentative og/eller af serlig interesse), som vil blive moniteret med 2-3 ars mellemrum,

for at effekten af forvaltningen kan folges.

Ligeledes skal data for populationssterrelse og artssammensatning af fuglearter i samme
omréder indsamles, med hjlp fra Dansk Ornitologisk Forening, fx i form af arlige
punktteellinger i udvalgte omrader. For redlistede jordrugende fugle og vandfugle skal
ynglende par og reproduktiv succes, herunder kuldsterrelse, klekkerate, juvenil overlevelse

folges.

(2) Minimere bestandstilveeksten af marhund i Danmark

For at monitere bestandstilvaeksen af marhunde i Danmark, ma den nationale marhunde
demografi folges tet. Herunder gaelder at observationer af den generelle populationssterrelse,
teethed, ynglende par, vaekstrate og alderssammensatningen skal indsamles og analyseres.
Alderen pé aflivede dyr ber altid indberettes og kan bestemmes ud fra kraniet. For at holde
oje med fertiliteten hos de danske mérhunde, kan antallet af ar pa livmoderen noteres for

aflivede tever.

En ngjagtig vaekstrate er vigtig, da man ud fra denne kan bedemme, om en population vokser
eller har naet beerekapaciteten i et omrade. Veakstraten kan udregnes ud fra vildtudbyttet, dog
med forbehold da det i hgj grad pavirkes af antallet af aktive jaegere, deres engagement og

effektiviteten af fangstmetoder (25). Antallet af trafikdraebte dyr er at foretreekke, da det er
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mere reprasentativt, men ogsa her kan der opsta bias, idet det primart er unge dyr, der
pakeres. Hvis der skal laves demografiske modeller, er det is@r vigtigt, at man er
opmerksom pa denne type bias. Til optelling af trafikdraebte dyr skal allerede udviklede

kameraer pa vejdirektoratets keretgjer benyttes.

Observationer fra vildtkameraer og indberetninger pa invasive-arter.dk og fugleognatur.dk
skal benyttes som dokumentation for tilstedevarelsen af individer og ynglende par, samt give
indblik i teetheden i givne omrader. Data fra faste vildtkameraer kan give et indblik i
populationssterrelsen i det pageldende omrade, da et stigende antal individer er korreleret

med flere observationer.

(3) Forhindre etablering af marhund i omrdder, der huser scerligt sarbare arter (f.eks.
Natura 2000)

For at monitere etablering af marhund, skal populationens sterrelse i omraderne vurderes som
beskrevet ovenfor. Marhundens spredningsruter og lokale hotspots skal lokaliseres, da dette
er nyttig information til opsatning af faelder. Dette kan gores vha. data fra vildtkameraer og
GPS-markede dyr, da det forventes at ikke-maerkede dyr vil gere brug af de samme ruter.
Vildtkameraer fungerer desuden som advarselssystem, idet man, hvis de er placeret rigtigt,
kan opfange indvandrende mérhunde i et omrade. Effekten af preedationshegn p4 marhundens
feerden skal desuden moniteres. Da etableringen af hegn er omkostningsfuld, er det vigtigt, at
de er effektive i at holde marhunden ude af omrader med sarbare arter. Hvis de har en

betydelig effekt, kan det overvejes om disse skal opsattes andre steder i landet.

(4) Forhindre spredningen af mdrhund til oer i Danmark

I forhold til at forhindre spredningen af marhunden til ger i Danmark, er det vigtigt at
overvage udbredelsen af marhunden vha. data fra vildtkameraer og indberetninger fra
offentligheden, i stil med det man skal gore for at minimere bestandstilvaeksten. Det er
vigtigt, at der geres status pa, hvor mange GPS-dyr der er i brug pa et givent tidspunkt, samt
hvor mange dyr der bliver nedlagt pr. GPS-dyr, sa man hele tiden kan vurdere, om indsatsen
er tilstraekkelig eller om der skal flere midler i brug, i form af enten flere GPS-dyr eller andre

metoder.
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(5) Sikre at igangveerende regulering er dyreetisk forsvarlig

For at sikre at den igangvearende forvaltning er etisk forsvarlig, skal data fra anonyme
indberetninger af antal anskudte dyr, samt skadede dyr i forbindelse med faldefangst,
indsamles hvert ar. Udsagn fra aktive jeegere og Dyrenes Beskyttelse, sammen med det
indsamlede data, skal danne indblik i, hvorvidt de dyreetiske retningslinjer er forstéet og
korrekt formuleret. I forbindelse med lovliggerelsen af nye metoder, vil denne monitering
kunne give et indblik i, om de forer til flere eller faerre tilfzelde af anskudte og skadede dyr.
P4 den méade kan man lgbende justere retningslinjerne og sikre, at de rigtige metoder og det

rigtige udstyr benyttes, for at sikre dyrenes velfaerd mest muligt.

(6) Sikre en sammenhcengende bekeempelsesindsats

Det er vigtigt, at der hvert &r opgeres, hvor mange engagerede og aktivt regulerende jaegere
der er. Ved de arlige meader skal udsagn fra reguleringsholdet, jeegere og andre frivillige
danne indblik i selve forvaltningsprocessen. Dette er for at give et overblik over, hvor meget
samarbejde der er mellem alle grupper, samt om maengden af tilgengelige ressourcer, og
fordelingen af disse, raekker i forhold til, hvad der er nedvendigt. Dette kan fx gores ved at
lave en fordelingsnegle baseret pa ovennavnte udsagn, samt aktivitetsniveau i de enkelte
omrader. Effektiviteten af vidensdelingen skal ogsa vurderes, bl.a. ud fra spergeskemaer,
samt antallet af fremmedte til arrangerede meder, bade lokale evalueringsmeder savel som

styregruppemader.

Proces for den iterative fase

Evalueringen af forvaltningsplanen i den iterative fase, hvor handlinger er igangsat, skal
foretages bade pa lokalt og nationalt plan. Pa lokalt plan skal forvaltningen evalueres af
aktererne i det pageldende omrade i de lokale foreninger, bestdende af de frivillige jegere
der foretager bekaempelsen, repraesentanter for jagtkredsen og den lokale naturstyrelsesenhed,
samt andre der deltager i eller har interesse for forvaltningen (ornitologer mm.). Disse lokale
meder skal sikre, at der sker vidensudveksling pé tvers af grupper, saledes at erfaringer
kommer alle til gode og den lokale bekaempelse bliver ssmmenhangende og mélrettet. Pa
national plan foretages evalueringen af en styregruppe bestaende af koordinatoren fra

henholdsvis Miljestyrelsen og Naturstyrelsen, projektlederen fra Danmarks Jaegerforbund,
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samt reprasentanter fra hvert lokalomrade. Danmarks Jaegerforbunds projektleder star for at
udpege lokale koordinatorer for hver kreds, ligeledes skal hver lokal enhed i Naturstyrelsen

vere reprasenteret.

Det er de lokale repraesentanters ansvar at videreformidle erfaringer fra deres omrade, samt
status for indsatsen til styregruppemederne. P4 denne méde sikres det, at der sker
vidensudveksling mellem alle de lokale omrader. De vil ogsa skulle vurdere, om de tildelte
ressourcer er tilstreekkelige for deres omrade. P4 denne made serges der for, at de
tilgaengelige ressourcer fordeles optimalt. Miljestyrelsen har det overordnede ansvar for at
arrangere bade de lokale meder, samt styregruppemederne og implementere endringer i

forvaltningsplanen pa baggrund af styregruppens evaluering.

For at vurdere om bekampelsen effektivt opfylder malsaetningen om at reducere marhundens
effekt pa hjemmeheorende arter, skal bekaempelsens effektivitet evalueres.

Data der ligger til grund for denne evaluering inkluderer antallet af dede mérhunde
(trafikdraebte og nedlagte dyr), data fra GPS-dyr, samt observationer og optallinger fra
vildtkameraer og indberetninger af marhunde. Da reguleringen beror pa frivillige kraefter, vil
antallet af aktivt regulerende jeegere og deres aktivitet desuden indgé i evalueringen.
Miljestyrelsen har ansvaret for at fa lavet disse undersegelser, fx ved at anmode
forskningsinstitutioner (eksempelvis DCE) om at udfere indsamling af empiri og analysere

denne.

Der vil blive atholdt arlige meder pa lokalt plan og i styregruppen for at evaluere indsatsen
og foretage lobende justeringer af denne. Her vil vidensdeling sikre at bade effekten af
nuvarende og nye metoder vurderes, sdledes at den fremadrettede forvaltning forbedres.
Forud for mederne vil systematisk indsamlet data danne grundlag for modeller, hvis
forudsigelser til megderne kan holdes op mod observationer gjort i bekempelsen, si de
dermed kan indgé i evalueringen og pavirke den fremtidige forvaltning. Desuden skal
begransninger for forvaltningen og dennes udferelse afdekkes, hvor der leegges sarligt fokus
pa, hvordan den frivillige indsats kan opretholdes og intensiveres i serlig folsomme omrader
og hotspots for marhunde. P4 styregruppens meder vurderes det desuden, om der er dbenlyse
huller i bekaeempelsen, herunder oversete geografiske omrader, der behoves inddraget i den

taktiske plan for indsatsen det efterfolgende ar.
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Sterre strategiske beslutninger skal tages pa et styregruppemede hvert 3-5 ar, alt efter hvad
der findes nedvendigt. Med denne tidsperiode sikres det, at der foreligger tilstreekkeligt med
data til, at effekten af tiltag kan vurderes optimalt. Samtidig vil det ogsa vare muligt at
bedemme populationsvaeksten hos marhunden, der i lebet af denne tidsperiode gennemgar 1-
2 generationer. Styregruppen skal pd baggrund af disse data vurdere, om den overordnede

indsats skal revurderes og om tildelte ressourcer er tilstraekkelige.

Idet forvaltningen i gjeblikket gar mod en mélrettet indsats i sdrbare Natura 2000 omrader, er
det vores vurdering at dette bedst geres trinvist. Hermed er det muligt at indhente erfaringer
fra mindre forsegsomrader, samt at se om denne malsatning er mulig med de ressourcer, der
er til radighed. Forsggsperioden ville skulle folges af en specifik gruppe, som har til opgave
at holde gje med effekten af bekeempelsen pa lokalt plan. Der ville i denne periode blive lagt
stor vaegt pa nedvendigheden af at indhente empiri pa effekten af bekaempelsen pa de
hjemmehgrende arter, savel som bekempelsens udferelse. Efter proveperioden ville denne
strategi blive bredt ud til resten af landet, efter den er blevet rettet til ud fra erfaringer gjort i

proveperioden.
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Bilag 1 - Marhundens biologi

1.1 Livshistorie og generelle fakta
Marhunden er et pattedyr med fem underarter, som tilherer hundefamilien (Canidae) og
hedder pa latin Nyctereutes procyonoides. Pa engelsk gar arten under navnet raccoon dog.

Marhunden er et rovdyr som oprindeligt stammer fra @Qstasien.

Marhunden bliver op til 60-80 cm lang og kan veje op til 5-7 kg, men kan ogsa komme op og
veje 10 kg. Marhunden bliver op til 10-12 &r gammel og bliver kensmoden nér den er 9-11
maneder gammel. Pelsen varierer i farven og kan vare merkebrun til grabrun og kan have
gullige, redlige og gralige toner med lange tykke og grove dekhar. Ben, bryst og bug er sorte
og har brede sorte striber over gjnene som er delt over snuden som er lys. Halen er stor,

busket og er typisk sort pd oversiden og lysere pa undersiden.

Fra 1928 blev mérhunden udsat i den vestlige del af det davaerende Sovjetunionen for at
berige den davaerende pelsdyrfauna. Efterfolgende begyndte arten at sprede sig nordpaé til de
Baltiske lande, hele Finland, de nordlige dele af Norge og Sverige, de nordlige dele af Ostrig
og Ungarn og til Tyskland. Inden for de sidste ar er arten kommet til Danmark og bliver anset

som en invasiv art.

Marhunde er nataktive og er primart aktive i tidsrummet mellem kl. 20 til kl. 4 om
morgenen. Arten er mindre aktiv fra november til februar og har mulighed for vintersevn (14,

15).
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1.2 Habitat

Marhunden er yderst tilpasningsdygtig og kan trives 1 bdde bebyggelsesomrader samt
bearbejdede jordbrugsomréder, i dens hjemmehgrende spredningsomrade Ostasien savel som
dens introducerede omrade i Europa og det vestlige Rusland. Der er to typiske karakteristika
for mérhundens habitat: de er oftest fundet naer vand og deres habitat selektion er storst
pavirket i efteraret, hvor de udviser en storre athengighed af ber og frugt end andre tider pé

aret.

Marhunden kan trives i mange forskellige naturtyper. I Japan, er den blevet observeret i alt
fra lovfaeldende eller stedsegronne skove til landbrugsjord eller byomrader. Ude pé landet,
synes arten at foretraekke et mere urteagtigt habitat, hvorimod dyrene i byomraderne kan
trives steder, som har et skovdekke pa sma 5 procent. I det gstlige Rusland, er marhundens
foretrukne habitat karakteriseret ved et abent landskab, sdsom fugtige enge og undgér som

hovedregel lukkede, morke skove.

I sit introducerede omrade er dens habitat praeference meget lig den observerede i det ostlige
Rusland. Den foretreekker disse fugtige enge eller heder, som gerne er nar der eller soer.
Arten kan ligeledes findes i rerskov eller fugtige skovomrader, som har en rig
undervegetation. I Finland er marhunden dog fundet oftere i golde naleskove, dog stadig med

en rige underskov som syntes at vare yderst vigtig for denne art (14, 15).

1.3 Foedeokologi

Marhunden er en opportunistisk omnivor, hvis fade niche er betydeligt bredere end, hvad der
normalt ses i hundefamilien (11). Under fodesggningen vil marhunden foretage en grundig
afsegning af omradet, den befinder sig i og vil vende tilbage til steder, hvor den tidligere har
fundet fode (12). Fodesogningen foregar primert om natten (13). Det er set at marhunde

fouragerer i par.

Dieten er fleksibel og athanger af det pageldende habitat, men indeholder smadyr, insekter,
fugleaeg, baer og plantemateriale. Marhunden er en god svemmer og vil i vaidomrader primeert
leve af amfibier, krebsdyr, fisk og vandfugle, samt deres @&g. Den sidste del gor sig iser

geldende, da marhunden, i modsatning til reeven, kan nd ud til de ger, hvor vandfugle yngler.
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Pé enge og i teet underskov udger gnavere, reptiler, insekter, baer og korn sterstedelen af

dizten. Skrald og adsler indgar desuden i dizeten ved lejlighed (11).

Som det eneste hundedyr kan marhunden gé i hi, hvilket ikke ses ved de milde vintre i
Danmark, men det sker dog, at marhunden valger at sove igennem dele af vinteren (12). Til
dette formal ader marhunden sig fed i efterarets frugter, baer og afgreder (korn, majs mm.). I

foraret hvor foden kan vare knap vil friske skud indga 1 diseten (13).

1.4 Reproduktion

Marhunden lever i par og er desuden territorichevdende. I sogen efter en mage vil
marhunden vandre over meget lange afstande og nér magen er fundet, vil de finde et sted at
danne deres territorium (12). Parringen foregar mellem februar og marts og ungerne fodes
efter 62-65 dage, mellem april og juni (13). Hvis forholdene har vaeret gode, er det ikke
unormalt, at hunnen feder over 10 unger. Et @ldre studie fra Finland, viste et gennemsnit pa

ca. ni unger (4).

Béde hannen og hunnen deltager i opfostringen af ungerne. Hannen vil typisk agere vagt ved
hulen, mens hunnen gar pé jagt for at bringe fode med hjem (11). Ungerne bliver vannet fra
efter ca. 5 uger, hvorefter de fouragerer med de voksne (13). Ungerne bliver selvstendige

samme efterar, hvor de skal ud og lede efter en mage (12).
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Bilag 2 - Interviews

De forskellige interviews blev foretaget for at give et bedre indblik i indsatsen mod mérhunde
i Danmark og samtidig here, hvordan de forskellige repraesentanter forholdt sig til deres egen
og deres organisations rolle i bekempelsen. Der er blevet foretaget interviews med

reprasentanter fra henholdsvis Miljestyrelsen, Naturstyrelsen, Danmarks Jegerforbund og en
marhundereguleringsjager. Disse repraesentanter blev valgt ud fra deres viden og indflydelse.

En yderligere uddybelse af valget af repreesentanterne findes under hvert referat.

Interviewet med marhundereguleringsjaegeren blev foretaget pa universitetet, mens de
resterende interviews blev udfert over kommunikationsprogrammet Zoom, grundet
nedlukningen af Danmark, som felge af corona-udbruddet. Fordelene ved at holde interviews
over Zoom er, at det gjorde det muligt at aftholde interviews med personer, som befandt sig
andre steder 1 landet. Dermed var der ikke behov for, at hverken vi eller de interviewede
skulle transportere os for at atholde interviewet. Ulemperne ved at atholde interviews over
Zoom er, at man ikke kan vare sikker p4, at forbindelsen er god nok. Samtidig var det ikke
alle de interviewede, som havde et web kamera, sa det var derfor ikke muligt at se personen
og observere dennes fysiske reaktion péd spergsmalene. Derfor ville det have veret bedre med

fysiske interviews, men da dette ikke var muligt, var interviews over Zoom det neestbedste.

Reprasentanterne fra Miljestyrelsen, Naturstyrelsen og Danmarks Jaegerforbund blev
inviteret over mail, hvor disse blev lovet anonymitet. Der blev videreformidlet kontakt til
mérhundereguleringsjaegeren gennem vores vejleder.

Inden de forskellige interviews med Miljestyrelsen, Naturstyrelsen og Danmarks
Jegerforbund blev de forskellige akterers rolle undersegt, sa spergsmal kunne forberedes, der
passede til de enkelte interviews. Referaterne fra de enkelte interviews findes nedenfor og er

udfaerdiget af skrevne noter, taget under hvert interview.

2.1 Mérhundereguleringsjeger

Interviewet er foretaget med en marhundereguleringsjaeger som arbejder i et Natura 2000
omrade. Den pageldende jeeger har indgéet i bekaeempelsen siden dens begyndelse og har stor

ekspertise og viden om bekampelse af marhund i Danmark. Interviewet blev foretaget i form
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af en uformel samtale, der forlgb over 1,5 time, hvorfor referatet er samlet under overskrifter

og kun fa spergsmal er inkluderet. Samtalen gik primert ud pa at forsta, hvordan man kan

bekempe mérhunde effektivt og nogle af de faktorer man skal tage hejde for. Der blev

desuden spurgt ind til det konkrete omréade, hvori jegeren opererer og udviklingen af den

konkrete bestand af marhund.

Reguleringshistorik i omradet

Forste bekraeftede observation og fangst af marhund 1 2009.

12011 blev der udsat GPS-dyr, samt forste marhund fanget vha. denne metode.
Adspurgte jeger regulerer bade pa private omrader og for Naturstyrelsen.
Omradet var fri for ynglende marhunde i 2016.

Efterfolgende opher i indsats ferte til, at der i 2018 igen blev indfanget 210 dyr.

Aktuel hindtering af miarhunde i omradet

Frivillig basis (3 i pageldende omrade — ca. 400 i kommunen), men med tilskud DN
etc. — dyrt (15.000kr pé kersel sidste ar og bil bliver gdelagt af terrenet) og
tidskraevende.
P.t. ingen marhunde, men faelder passes stadig hver dag (nyt foder).

- Kraver samme indsats, uanset om der er marhunde eller e;.

- Sé tidligere hvor hurtigt marhundene vendte tilbage, hvis indsatsen opherte.
Ingen systematisk overvagning af effekt.
Man skal holde et vagent gje pd omradet (vildtkameraer generelt og ved

foderpladser).

Observeret effekt pa fauna i omradet

Kan I se en forandring i sammenscetningen af dyr?

Rave forsvandt fra omradet — reeve er dukket op igen, efter der er kommet pauser
imellem marhunde-observationer.
Gréges fik mindre og mindre ynglesucces — faerre gaeslinger observeret.
Gravling observeres ikke efter marhundens indtog.
Ferre yngel hos fugle (gragaes, rordrum og rerhgg navnes).

- Han vil gerne have optallinger fra DOF — for at holde gje med bestanden.

Flere mus og rotter pga. faerre reve.
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Erfaringer med marhunde
- Dyrene er blevet klogere, men det er jeegerne ogsa.
- Folger hinandens faert og bruger samme omrader (hotspots).
- Ikke territorielle 1 udpraeget grad.
- Home range er pa omkring 2-4 km?2
- Et kuld unger vil ofte blive sammen til en gang i oktober
- De forste 60% af bestanden er nemme at i til at gi i faelder, resten er noget sverere.

- De tilbageveerende dyr er de forsigtige og snu individer.

Erfaringer med faeldefangst
- I'modsetning til brug af foderpladser kan pasning af felder foregé i dagtimerne.
- Succesen af faelder kraver, at man justerer feelden til dyrets adfaerd:
- Dyrets reaktion pa felden kan underseges vha. vildtkameraer.
- Reagerer dyret pa faelden, retter man opstillingen til, hvorefter man fodrer neer
feelden og slutteligt i felden — der skal fodres hver dag, ellers forsvinder dyret.
- Placering af feelden er vigtig - helst i en smal passage mellem dyrkede arealer
og vadomrader - marhunde bevager sig gerne i vandkanten.
- Disse omrader er ofte sveert fremkommelige.

- Det tager i gennemsnit 3 uger at fange et “klogt” individ med en faelde.

- Hvalpe; 10 minkfalder — hvalpe er som regel lette at fange, dog altid fa der ikke gér i,
som ma skydes i stedet (og slutteligt kan de voksne tages som forinden har varet
market med GPS eller med hund).

- Forzldrene kommer ikke, selvom man lader ungerne sidde i faelderne (10-11 timer) —
han mener ikke, man skal lade dem sidde og heller ikke virksomt (de temmes efter 2-
3 timer).

- Parvis fangst sas ofte sidste ar — den anden kredser i omradet nar den ene er fanget.

- Lokaliteten af faelden og den benyttede lokkemad skal registreres.

- Foder skal leegges ud i et 600 meters spor, der krydser dyreveksler.

- Foder skal tjekkes hver dag.

- Vigtigt at dyrene er sultne og dermed er motiverede for at opsege felderne.

- Foder bestar oftest af ost, lagret 1 21 dage grundet mund og klovsyge.

- Rester fra skudte dyr vil de gerne have tilladelse til at bruges, men ma ikke
transporteres langt.
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- Trafikdrabte dyr ma gerne bruges, men ma heller ikke transporteres langt grundet
frygt for sygdomsspredning.
Dyreetik:
- Felder skal tommes sa hurtigt som muligt, af dyreetiske arsager.
- Stress ved fjernelse af dyret, har han en formodning om, vil gere falden mindre

virksom — dyret skal helst skydes uden at det opdager det.

Andre metoder + Marhundepelse
- Hunde kan sprede dyrene, hvilket gor det sveert at fange dem efterfelgende.

- Hyvis et kuld store hvalpe bliver skremt, kan det fore til at de forlader omradet
og hinanden (problem, da kuld oftest kan fanges sammen ved at placere
mange falder ved siden af hinanden).

- Ledelinjer i landskabet og "hotspots” blev oprindeligt identificeret via data fra GPS-
dyr udsat i omrédet.

- Leder til at faelder kunne sattes steder, hvor man ved marhunde kan finde pé
at beveege sig igennem.

- Gér kun 1 hule, hvis der er dérligt vejr om vinteren (december-februar).
- Giver kun mening at benytte gravjagt, hvis der er darligt vejr.
- Svert at drive dem ud med hund (spiller ded).
Mdrhunde-pelse?
- Ofte benyttes riffel — da det sikrer at dyret der, ogsa nér de skydes om natten - Pelsen
odelegges.
- Ved skud med mindre kaliber laber marhunden, ogsa selvom man har natsigte.
- Dyri grave og felder kan tages levende og derefter stikkes med kniv eller salonriffel.

- Prisen pa skind er lav — kun noget vaerd fra november og til slut februar.

Erfaringer med bekeempelsen — Udfordringer, Motivation og Samarbejde
- Tilladelse til at bruge vildtkameraer i bekempelsen i 2012 fik enorm betydning, da
feelder nu kunne tjekkes pa afstand.
- Mange vil gerne indga, men de har arbejde og familie osv. og opgiver efter en stund.
- Udgifter er store til lokkemad og batterier til vildtkameraer.
- De har personligt segt midler hos kommunen og fonde.

- Holder folk fra at blive en del af bekaempelsen.
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Vigtigt at foderpladser er lettilgaeengelige (typisk skal jeegere tilgd dem i de tidlige
morgentimer).
Dygtighed skal ikke maéles i antal dyr drabt.

- Mange faktorer spiller ind og de forste mange dyr er nemme at fa fat i.
Télmodighed er vigtig, ndr man bruger felder (kraver forberedelse at fa det enkelte
individ til at fole sig tryg og ga i feelden).

Man ma aldrig slippe grebet.
- Man skal fortseette med at passe fzelder, ogsa selvom der ikke er dyr pt.

- Vakuum omrade = tomme omréder fungerer som sink for andre populationer.

Lokalt kendskab er vigtigt, ellers vil der bruges for meget energi pa ineffektiv
bekempelse (fx opsetning af feelder i forkerte omrader) hvilket leder til at folk mister
motivationen.
Problem at jeegere "braeender ud” efter kort tid.

- Success holder modet oppe.
Problem med afskaffelse af dyr.

- Pelsen er kun noget veerd mellem november og februar, hvor dyrene har

vinterpels

Evaluering er vigtigt! — Adaptiv forvaltning.

Hvad er din motivation for at indgd i reguleringen af marhunden?

Han ser effekt pa fauna og blev trigget, da de fangede den forste i 2009.

Samarbejde:

Fé feelder er bedst og det er godt, hvis flere jeegere er sammen om at passe dem
(kraever intern koordinering i omradet).

- For mange falder i et omrade underminerer bekaempelsen, da dyrene ikke
tvinges til at gé tet pa feelderne, men i stedet bare kan tage lokkemaden, der
ligger leengere vaek.

- Flere jeegere om en falde betyder, at den enkelte bruger mindre tid pa at ligge
lokkemad ud og transport.

Store forskel pa bekaempelsen i forskellige kommuner.
Konkurrence mellem frivillige jeegere — eksempel pd hvor de ikke kunne blive enige

om ansvarsomrade, hvorfor hele omrédet endte med at blive sluppet en stund.
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- Der skal koordineres og samarbejdes — pé tvaers af stater og kommuner (alle skal gore
samme indsats) — der skal en koordinator/projektleder (fra Naturstyrelsen og/eller

jegerforbundet) til at udstykke ansvarsomrader.

Effektiviteten af bekaempelsen
Foler du at det i gor hjcelper (eller er det en tabt kamp)?

- Istarten var der marhunde hele tiden, nu gar der op til tre uger/en méaned imellem at
de ses.

- Milet er, i hans ansvarsomrade, at udrydde marhunde sa snart de kommer ind — pt har
de problemer med en gruppe af marhunde, som befinder sig i en gammel raevegrav
dybt nede.

- De mener stort set at have tomt omradet nu, men efter slip opstér bestanden hurtigt
igen.

- Han mener godt at de kan udryddes — med koordinering og ekonomi til det — omradet

tyder pé at veere holdt fri (sarbare omrader kan holdes fri).

2.2 Danmarks Jaegerforbund

Interviewet med en reprasentant fra Danmarks Jegerforbund foregik over Zoom og varede
1,5 time. Personen blev udvalgt, da denne har et stort indblik i Danmarks Jaegerforbunds
koordinering og indflydelse i forhold til bekeempelsen af marhund i Danmark.

Representanten var samtidig god til at reflektere over Danmarks Jegerforbunds egen indsats

pa omradet.

DJ og den interviewedes egen rolle i reguleringen:
1. Udover selvfolgelig at veere den regulerende instans, hvordan ville du s beskrive
Danmarks Jaegerforbunds rolle i bekampelsen af marhunde?
- Rigtige mange jegere, som har mulighed for at regulere, er medlem af DJ.
- De arbejder for at opbygge motivation for bekeempelse
- Miljestyrelsen kommer med opgaver, de skal formidle praktisk viden om
indsatsen.

- Ikke ret mange har forstand pa brug af faelder
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Jagt om natten er der heller ingen, der har erfaring med, fordi man
normalt ikke ma skyde om natten.
Mange udfordringer at skulle arbejde i merke.
Biologien er anderledes end andre dyr man skyder, sa man skal vaenne
sig til det og vide hvor man skal finde dem
De gennemforer kurser og informationsmeder, over 50 om aret, med
hjaelp af aftalen med miljostyrelsen.
Ogsé gennem deres medlemsblad, hjemmesider, nyhedsbreve osv.
Meget ny art, man burde maske vere startet for
Lare at arbejde med baitpladser

- Huvilken type bait osv., hvad man mé bruge og ikke bruge.
Man bliver lebende opmaerksom pé hvilke regler osv. der er som skal

overholdes., hvilket kan give anledning til problemer og diskussioner

2. Jeegerforbundet star for at engagere jeegere i indsatsen, hvordan ger I det?

- Hvad mener du hindrer engagementet?

Folk har oprettet Facebook grupper for at hjelpe hinanden lokalt, det
er rigtig effektivt og godt for motivationen.
Ikke noget DJ blander sig i, men det er godt, at folk vil tage bolden op

og arbejde med bekempelsen.

3. Den videre formidling ang. marhundebekampelsen som du stér for, hvad beror den

pa? Er det fra egne erfaringer, erfaringer fra marhundereguleringsjegere eller noget

helt tredje?

- Deter det hele. Kontakt med styrelser, stor grundleeggende viden om hvordan

tingene hanger sammen og hvad fremtiden bringer

- Informationer og erfaringer der kommer ude fra landet

- 25 marhundereguleringsjagere fra start i Jylland.

Udbredelse af viden til andre efter kurser hos DJ

Sa kunne de hjelpe med at oprette baitpladser, sette feelder osv.

- Jo flere der bliver dygtige jo hurtigere spreder viden sig som ringe i vandet

- Bygger ogsé pé udenlandske erfaringer fra norge, sverige, finland.

Finland skyder omkring 100.000 om &ret
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- De overvejer ogsé kun at regulere op til sarbare naturomrader, fordi
man ikke kan bekaempe dem.
- I Finland kan de bruge hunde om natten, fordi de mé arbejde over
ejendomsskel, det ma han ikke herhjemme.
- Rapporter fra forskningsstationer
- DTU osv.
- Ikke alt herfra kan bruges, men fx at kunne skelne en dragtig eller hun

der lige har fodt, fra hanner sa man kan bekaempe kuld.

Samarbejde:
1. Hvordan vurderer du at samarbejdet mellem jaegere er, nar det kommer til
marhundebekampelsen?
- Rigtig godt nogen steder
- Keampe stor forskel
- Ejendomme hvor intet sker og man ikke forholder sig til det, andre steder stort
netveerk af jeegere der samarbejder, bade med at fordele bait osv., som ost,
fiskepiller osv.
- Jaegere er meget forskellige, nogle vil aldrig involvere sig og tror aldrig de vil
se en marhund
- Den anden side er dybt involverede i forvaltning og samarbejde
heromkring.
- DJ forsgger at fremme det s& godt de kan.
- Pga. natarbejdet, er det en stor fordel at vere flere personer om de samme
omrader, til at passe foderpladser, faelder osv.
- Ogsé pga. hensyn til familie og arbejdsliv.
- Almindelige personer ma gerne hjelpe med at opstille og
vedligeholdelse af faelder.
- Fuglevarnsfonden har samarbejde med jegere flere steder i landet,
hvor de hjelper med at passe foderpladsen osv.

- Involvering af flere mennesker kunne vare bedre.

2. Engagementsproblemer
- Sterre problem for, pga. man skulle sage dispensationer og kontakte politi osv.
inden man gik pa jagt.
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- Det er blevet meget nemmere nu
- Man skal ikke sgge dispensation hver gang
- Man mé nu bruge natkikkert.
- Kreaver vabentilladelse fra politiet
- Indtil 1. juli kraever det dispensation, men man regner med den
kommer med i opdateret lov om vildtskade

- Gor jegerne langt mere effektive.

3. Er bekaempelsesindsatsen forskellig mellem regionerne? Sker der vidensdeling jegere
imellem og pé tvaers af regionerne? Hvor teet er samarbejdet mellem jer og andre
instanser, sdisom DOF, naturstyrelsen etc.?

- Natur og miljestyrelsen er myndigheder, man har naert samarbejde med
- Miljo fordi man har felles interesse i at bekeempe mérhunden
- Det er dem man gér til, ndr man skal have fremmet jagten med
forskellige hjeelpemidler osv.
- Naturstyrelsens arealer samarbejder man ogsa om nu
- Forhen var det et problem, da man kunne skyde uden for deres arealer,
men ikke pé arealerne, men her er samarbejdet blevet bedre, da
naturstyrelsen nu er forpligtet til at gore noget pa deres arealer.
- DOF, DN, DB
- Meget opmarksomme pad marhund
- DOF sarlig opmerksom pa jordrugende fugle pa eer og holme
- Man ensker samarbejde med fx DOF, det kunne vare smart.
- Man gnsker jo det samme
- Fuglevarnsfonden har fx kontaktet DJ for at starte samarbejde.
- Overlap med marhunden er langt sterre i forhold til fugle end markvildt.
- Sajagerne vil ogsé af med marhunden pga. interesse for fugle
generelt, ikke kun fugle de kan skyde.

- Den er en stor udfordring i forhold til vddomrader.

Mairhundens effekt:
1. Hvilke observationer har de jeegere du herer fra gjort sig ift. marhundens effekt pa
hjemmehgrende rovdyr, fugle og padder?
- I forhold til Finland er bestanden herhjemme begreanset.
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- I Finland, ser det ikke ud til at have effekt pé raev og gravling.

- Det virker til at de viger for hinanden pa foderpladser fx

- MST har sat et projekt i udbud, som skal afdeekke marhundens fedevalg.

- Deter et problem at tillade en sé invasiv art, til de fa omrader der er tilbage, til
de sarte arter, fordi vi har sa lidt natur tilbage.

- DJ er ikke fortaler for at man bare laener sig tilbage og lader sté til. Man er
nedt til at gere noget.

- Hvis man kan handtere det fornuftigt nu, sparer man maske penge senere,
fordi man ikke behgver lige s& voldsom en indsats.

- Inogle lokalomrader ser det ud til, at man kan fi gjort et stort indhug 1
ynglende méarhunde med den rette indsats.

- Forelebigt tal 4700 19/20, men er nok ferst klar i maj.

- Man kan méske forhindre en sd voldsom effekt i sarbare omrader.

Regulering af marhunden:
1. Mener du at det stadig er realistisk at udrydde den danske bestand af marhunde helt?

- Nej (afthengigt af hvem man sperger).

- Man troede det var muligt, og tog udgangspunkt fra andre lande.

- Men mérhunden yngler mere effektivt i DK end i andre lande. Fik 4 hvalpe
mere, end man regnede med i gennemsnit.

- Det ser umuligt ud at udrydde dem.

- Bl.a. pga. nataktivitet

- I gamle dage var man athangig af det, og nedlagde mange arter af rovdyr,
men det engagement har folk ikke mere, slet ikke til at gore det om natten.

- Deadelighed pa omkring 80 procent for at det skulle vaere muligt, men det kan,
som det er nu, ikke lade sig gore.

- Folk har ikke tiden til det.

- Ilokalomrader vil professionelle korps maske kunne gore det, men ikke pa

landsplan

2. Ser I at reguleringen har den enskede effekt? Hvilke konkrete reguleringsmetoder
vurderer du fungerer bedst?
- Langt fra de 80 % for at kunne nasten udrydde dem og vere rigtig effektive

(vurdering).
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- Baitpladser/lokkepladser er meget effektivt. Det der ser ud til at virke bedst

lige nu.

- Dernast feelderne, det er svert. Et hdndverk, som tager tid at laere. Kraever

uddannelse, og indkeb af materiel osv. Man kan kere ded i det, fordi det

kraeever sa meget vedligehold osv.

- Der undersgges muligheder for fi lov at bruge andre feldetyper, fx rorfelder.

Skal bruges i det nye projekt, for at teste dem

De er tunge at flytte pé og svaere at handtere, men kan placeres i
oplagte omrader.

40 1 brug 1 DK lige nu, en af dem i Senderjylland har fanget ca. 40

marhunde, sd kan maske vare en oplagt faelde at bruge.

- Regulering henover sommeren synes mange er uden betydning, fordi s

mange unger der i trafik, landbrug sygdom osv.

Lidt uenighed, for de hvalpe man tager, bliver jo i hvert fald ikke
voksne

Det er til gengeeld nemt at tage mange unger i faelderne om sommeren,
fordi de ikke har lart at vaere bange for noget endnu.

Der kan man tage mange pé kort tid med at stille mange faelder op ved

siden af hinanden som marhundereguleringjegeren fortalte om.

- Det er fordelagtigt at skyde taever op til ynglesesonen, sé de ikke far deres

kuld.

- Gravjagt, specielt om vinteren, hvor de er mindre aktive.

Ikke ret udbredt

Typisk nogen der specialiserer sig i det, eller er engageret i forvaltning
pa storre arealer

Det giver mulighed for at nedlaegge dem pa en arstid, hvor de ikke er
seerligt aktive og en méde at fa skovlen under dem, der er meget sky og
aldrig ville komme pa en baitplads, eller ga i en felde. Altsé de
”sveere” dyr.

Det kan vaere med gravhund fx

Problemet her er, at graevling er helt fredet og reeven er fredet noget af
tiden, s& man skal vide, hvilket dyr der bor der, inden man kan sende
hunde i gravene.

Med kamera pa gravene kan man hurtigt konkludere, hvem der bor der
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- Det er ikke altid nemt at f4 dem ud med hund, men si kan man nogle
gange grave dem ud i stedet. Og sé tager man hvalpe osv. ogsa i
samme ombaring.

- I graven kan man tage den draegtige taeve, eller méske alle hvalpe.

- Deter en fordel, da man jo ikke ma og heller ikke vil skyde

teever med hvalpe, og efterlade hvalpene uden mor.

3. Vi foreslar at mélrette bekeempelsen, ved at fokusere pé sérbare omrader (og evt.

indhegne disse omrader). Marhundesquat. Hvad synes du om det?

Miljestyrelsens midler er ret begreensede, nar det kommer til invasive arter

I Sverige har man 6 mand, der kun kigger pa invasive arter, de far 10 millioner
om &ret og derudover penge fra Norge, fordi de ikke onsker at fa marhund, sa
de giver bade Sverige og Finland penge til det.

- Maske det ville vaere noget vi kan fa behov for, nar vaskebjernen

kommer

- Som det er nu, er der slet ikke penge til at have faste folk p4 den made
Hvis man kun regulerer pd sérbare omrader, fx Natura 2000 omréader, kan det
vare svaert. Hvis det skal have en effekt, er man nedt til at have en rimelig del
af oplandet med for at sikre en optimal bekempelse.

Sarbare omrader kan vare et godt udgangspunkt, da det ikke kun behever at
vaere udpegede omrader, men fx generelt moseomrader osv. Som ogsa virker
som spredningskorridorer for mérhunden.

- Men oplandet skal stadig med, for at det giver mening.

Fyn er det naste man skal passe pa

- Der er lige blevet fundet en marhund igen pa Fyn.

- Her skal man preve at undga, at en bestand kommer pé benene.
Svenskerne forstar ikke, at vi ikke gor en storre indsats generelt med invasive
arter.

- Maéske med midler til at have faste folk, som i Sverige, man kan sende

ud.
Hvis man begrenser det til for smi omrader, kan man risikere at miste nogen
af de meget engagerede mennesker, der bruger mange penge og krudt pa at
bekempe.

Man har snakket lidt om at indhegne nogle omrader, fx ud til tipperne.
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DJ officielle mening er, at de er imod hegn, ogsa vildsvinehegn osv.

20 ars erfaring med at holde rovdyr ude af hens- og fasanopdraet

Nemt med strom pé. Problem solved.

Ikke en god id¢ at hegne naturen inde eller ude (DJ-politik)

Kunne vere en lgsning, men er det den rette losning?

Maske i enkeltstaende tilfaelde, hvor en specifik art i et omrade

skal beskyttes.

4. Hvordan sikres det at bekempelsen er dyreetisk forsvarlig?

- Natjagt.

- Fastsiddende kunstigt lys pé pladsen, giver den fordel, at man kan se dyret

ordentligt.

Man har god tid til at sikre, at det ER en marhund og man kan sikre at

den vender rigtigt, s& man kan skyde mod hjerte/lunge regionen, s den

dor pa stedet.

Man sikrer, at man kan sidde ordentligt, nar man skyder, s& man har en

stabil riffel, s& man ikke kommer til at skamskyde dem.

- Kunstigt lys pé riflen og natsigte kan vare mere usikkert, fordi det er en uvant

situation for jegeren

Der er lavet gode retningslinjer, pd DJ’s hjemmeside, om hvordan man

sikre at det virker som det skal og med information.

Afprovet det i morke

Tjekket det sted man skal sidde osv.

Hvis ikke man kan finde det anskudte dyr, far man fat i en
schweisshund til at finde dyret, s& det kan aflives.
Baitpladser skal ligge, s& man kan sidde ret teet pa.

Til riffeljagt pd marhund anbefaler man, at man ikke sidder
leengere vaek end 50-60 meter, for at mindske risikoen for
anskydning.

Dette til trods for at man skyder mange andre arter med over
100 m med riffel.

Malet med at nedlaegge den, ma ikke gé pd kompromis med

dyrets velferd.

Nogen steder forgifter man invasive arter, sé der er vi jo langt fra.
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- Natsigte har varet set som noget, man brugte til terror, eller krybskytteri
- Tidligere var det ikke nedvendigt at snakke om, fordi man ikke métte

jage om natten.

5. Erder noget du ensker at fa med her til sidst?
- Iresten af landet skal man tage ved lere af de 10 érs erfaring, man har fra
Jylland, hvis den skulle sprede sig dertil.
- Flere penge ind i systemet, s& man har lidt mere at arbejde med.
- Starte tidligere, hvor man ofrer nogle penge for at fa problemet lost.
- Engagement og ekonomisk radighed for at gennemfore noget som faktisk

virker.

2.3 Naturstyrelsen

Interviewet med Naturstyrelsen foregik ligeledes over Zoom og varede 1 time.
Repraesentanten blev udvalgt, da denne kunne give et indblik i Naturstyrelsens indsats i

bekempelsen af marhunden i Danmark.

Spergsmal ang. Naturstyrelsens rolle i bekzempelsen:
1. Hvordan adskiller Naturstyrelsens rolle sig fra Miljestyrelsens ifm. marhunde-
bekaempelsen?
2. Hvilke opgaver og ansvarsomrader har de to styrelser?
3. Hvem star for moniteringen, udferelsen og evalueringen af forvaltningen?
o Hvordan foregér det?

4. Hvad er Naturstyrelsens rolle til lokale informationsmeder?

Svarene blev givet uden ovenstdende sporgsmdl, hvorfor svarene er samlet herunder:

Forskellen p& Naturstyrelsen og Miljestyrelsen:
- Naturstyrelsen har i en arraekke stéet for projektet, nu har miljestyrelsen det
overordnede ansvar og stér for forvaltningsplanen.
- Miljestyrelsen stér for politikformuleringen, kontakt til minister og
departement.

- Miljestyrelsen formulerer forvaltningsplanen.
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Naturstyrelsen udferer den udstukne opgave.

Naturstyrelsens rolle:

Naturstyrelsen udferer opgaver pa naturstyrelsens arealer, med hjelp fra
private/frivillige jeegere og star for GPS-dyr (Judas-dyr).
Private jegere er inviteret ind pa statsarealerne for at regulere - Naturstyrelsen
sikrer, at dette foregar pa ordentlig og gennemsigtig vis.
Rédgiver og samarbejder med sterre private lodsejere.
- Opgaven med at oplere og engagere private jegere er tonet ned, fordi
Naturstyrelsen nu kun stér for bekaempelsen pa egne arealer. Hvorfor
det mere er DJ (Danmarks Jegerforbund), der oplerer folk ude pa de

private arealer.

Spergsmal ang. Naturstyrelsens samarbejde med Miljostyrelsen og jeegere:

1.

Hvad er Naturstyrelsens rolle i samarbejdet med Danmarks Jaegerforbund ifm.

marhunde-bekempelsen?

De engagerer og uddanner jegere, men det formulerede samarbejde er mellem
Miljestyrelsen og DJ nu.

Samarbejdet mellem DJ og Naturstyrelsen foregar nu kun pé uformel basis.

I hvor hgj grad samarbejder Naturstyrelsen med jegere der bekemper marhunden

udenfor statens arealer?

Kun uformelt, hvor man folger lidt med i, hvad der foregér pé arealerne rundt
om.

Udlaner grej til hinanden, indkebt af Miljestyrelsen.

Nogle folk, der bruges hos Naturstyrelsen, arbejder ogsa uden for arealet som
private, sa pa den méde er der lidt samarbejde og kommunikation.
Naturstyrelsen bruger nogle af de private jegere, som ogsé opererer i

omkringliggende omrader.

3. Bliver bekeempelsen besvaerliggjort af, at det nu er blevet delt op i Milje- og

Naturstyrelsen?

Der er flere led inden en beslutning kan traeffes - det er politik.
Rummer ogsé fordele at tingene er skaret mere ud i praktiske og politiske.
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Spergsmal ang. Naturstyrelsen og brugen af Judas-dyr:

Adspurgte har ikke med dette omréde at gore - Mads Bank-Mikkelsen star for dette.

1. Hvilke overvejelser gores der, for et judasdyr udsattes i et givent omrade?
- Miljestyrelsen traeffer beslutningen om, hvor de settes ud i dialog med
Naturstyrelsen.

- Primere fokusomrade er Fyn, for at undga at de spredes hertil fra Jylland.

2. Hvor mange judasdyr opererer pa nuvarende tidspunkt? Vi kan se pa Miljostyrelsens
hjemmeside, at der skulle vare en 18-20 dyr, er dette tal stadigt geeldende?
- 5-6 stykker nu, da man i dag fokuserer pa Fyn.

3. Har i tal pa hvor mange marhunde, der indtil videre er blevet nedlagt ved brug af
judasdyr?
- Effektiv metode ved omrader hvor marhundene endnu ikke har etableret sig
eller der er tale om fa individer.
- Ved etablerede bestande er det ikke effektivt alene.
- Vigtig metode i begyndelsen, hvor man troede pa, at man kunne forhindre, at

en bestand etablerede sig.

4. Har jegere adgang til GPS-data?
- Ved ikke - diskussion om at leegge data frem. Der er et onske om dette fra

jegere.

Bekampelse og Ressourcer:
1. Indrapportering af observationer p4 méarhunde?
- Man kan stadig indberette til bade Naturstyrelsen og DJ, alt efter hvor man
observere den. S& man oplyser til dem der forvalter arealet.
- Ikke stor interesse for dede dyr leengere, da man ved, at de befinder sig de
fleste steder i Jylland efterhanden.

- Prioriteringen ligger der, hvor man mener det hjelper mest.
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Tallene kan ikke sta alene, lokaliteten spiller ligeledes en rolle (om det er
indenfor eller i neerheden af et sarbart omrade).

Miljestyrelsen har disse tal, der leegges vaegt pa, at alle jegere rapporterer
vildtudbyttet.

Det handler mere om at prioritere bestemte omrader, med fx jordrugende fugle
og padder, sa laegger man indsatsen der, fremfor hvor en borger har set en

marhund et tilfeldigt sted.

. Hvilke kriterier skal sarbare omrader opfylde?

I prioriteret rekkefolge; Greenseomrdde mod Tyskland og Lillebzlt, Natura
2000 omrader og tilgreensende omréder, jordrugende fugle og padder, hvor

kan man rekruttere jeegere, forekomst af méarhunde.

. Hvordan felges bekeempelsen i tal? Hvem stér for det og hvor findes de?

Tallene kan ikke sta alene.
Tallene om nedlagte indrapporteres til dem.
Miljestyrelsen tager stilling til, om tal kan udleveres.

Tal for 1. kvartal er ved at blive samlet sammen i Naturstyrelsen.

. Vurderer I at mélsaetningen kan nis med de tiltag og ressourcer, der er afsat til

bekempelsen af marhunden?

- Der er eksempler pé, at man stort set kan temme omrader for méarhund.
Men de vil genindvandre fra naerliggende omrader, sa indsatsen stopper
ikke der.

- Man har set, at efter bekeempelse falder antallet af dyr, men man kommer
ikke pé nul. Men reduceringen af antal reducerer ogsa pavirkningen pa
sarbare arter.

- Sé mange frivillige jeegere i gang som muligt, sa jagttrykket pA marhunden
oges.

- Og dermed ogsé skydes pa omrader, der stader op til sarbare
omréder.

- Man kan helt sikkert bruge flere midler, men opgaven sgges last s& godt
som muligt.

Ambitionen om helt at komme af med mérhunden er skrottet.
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5. Har i overvejet at indhegne omrader, der huser arter som er sérbare overfor marhunde-

praedation (som i har gjort pd Reme for at beskytte arter her imod raeve).

AU er for nyligt blevet bedt om at lave en vurdering af, hvorvidt det ville vaere
en god idé med et praedationshegn pé Tipperne med henblik pé at afskaerme
den vigtigste del af Tipperne for bade méarhund og rav.

Det er stadig kun i overvejelsesfasen

Det er noget, man kan overveje, hvor det er muligt pa ger og halveer.
Urealistisk inde i landet - de fleste sarbare omréader vil ligeledes vere ger,

halveer eller pa anden vis begraenset omrade alligevel.

2.4 Miljestyrelsen

Interviewet med Miljestyrelsen foregik ligeledes over Zoom og varede 1,5 time.

Repreasentanten blev udvalgt, da denne havde et stort indblik i Miljestyrelsens indsats i

bekempelsen af marhunden i Danmark. Repreesentanten var samtidig god til at reflektere

over deres eget arbejde og pa den overordnede bekaempelsesindsats.

Miljestyrelsens rolle i bekeempelsen:

Hvordan adskiller Miljostyrelsens rolle sig fra Naturstyrelsens ifm. marhunde-

bekaempelsen?

1. Hvilke opgaver og ansvarsomrader har de to styrelser?

Miljestyrelsen varetager den koordinerende rolle, koordinere aktiviteter, star
for det budgetmaessige bade i forhold til jegerforbund og naturstyrelsen.
Bevilling via finansloven.

Naturstyrelsen skal sikre bekaempelse pa egne arealer; besvare henvendelser

fra borgere om mérhund, vaskebjern og mink; rddgive andre storre lodsejere

2. Hvad er Miljestyrelsens rolle til lokale informationsmeder?

Deltager, hvis lokale jagtforeninger har bedt om at here om initiativer
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- Nogle far hjelp til initiativer, nogen med egne initiativer som har brug
for inspiration

Jeegerforbundets kontrakt har a&ndret sig. Indeholder ikke konkret
bekaempelse, men skal sikre udbredelse af information, sa flere jeegere kan
deltage i bekaempelsen lokalt.
Nyt initiativ er, at det skal bredes ud til alle jeegere frem for kun
marhundereguleringsjaegere.

- Jaegerforbundet skal serge for at formidle det
Sidste ar holdt jegerforbundet 4 store meder med i alt over 400 deltagere.
Ansvaret ligger hos lodsejeren, derfor skal man ud til s& mange som muligt.
Nogen har “’ikke flere” marhunde hvor de er, s mederne kan ogsa bruges til at
hjelpe med at bevare lysten til at bekaempe, selvom man ikke ser dem sa

meget.

3. Huvilke overvejelser gores der for et GPS-dyr udsettes i et givent omrade?

Bruges ikke i Jylland leengere, men kun pa lokaliteter, hvor der ikke er en fast
bestand.
De er for dyre at bruge til almindelig bekempelse af marhund, der er det mere
cost-effektivt at bruge falde eller baitplads.
De er brugbare til at vaere vores “gjne” pa lokaliteter, hvor der ikke normalt er
marhunde. S& sender man én ud, og ser om de finder dyr og hvis der ikke
findes nogen, fjerner man dem igen.
Man har brugt dem en enkelt gang pad Samsg
Man bruger dem pa Fyn til opsporing af enkelte dyr, der har passeret
Lillebaelt. Men de tages ind til opstaldning pa Marhundehotel om sommeren,
fordi afgrederne er i vejen for arbejdet og sa sattes de ud igen, nar der er
hostet.
GPS-dyr er steriliseret, vaccineret, chippet (5000-10.000 pr dy)

-+ 10.000 for halsbéndet

- Mange penge hvis de der under hesten
Det er hardt arbejde og kan veare stressende for dyrene at veere GPS-dyr, fordi
man flytter dem rundt til nye omrader og bruger hund for at fi dem indfanget
til eventuel flytning igen osv.

Bliver passet pa Aqua i Silkeborg, mens de ikke bruges (Morten Vissing)
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- Her har man serget for at gere indhusningen bedre, med noget kvas og
ror osv. de kan gemme sig 1, hvor det for var meget abent, hvor de ikke
brad sig om at vare.

- Der har for veret problemer med at de ville grave sig ud, det problem
har de ikke nu efter tilpasningerne, der er lavet.

- De har stadig kenskirtlerne s& de dufter og opferer sig som intakte hanner og
teever. Marhunde er meget sociale, sa ligger gerne sammen hos Aqua

- Man rykker lidt rundt pd dem, nar de er sat ud, s man har bade hanner og
hunner ude i omraderne pé skift, og skanner omrdderne for marhunde af

modsat ken.
Miljestyrelsen og Jagere:

1. Miljestyrelsen samarbejder med Danmarks Jegerforbund ifm. marhunde-
bekempelsen. Hvad er jeres rolle 1 det samarbejde?
- Jaegerforbundet har en kontrakt med miljestyrelsen
- Her har de forpligtelser, der skal overholdes. Bl.a. skal de holde
informationsmegder om invasive rovdyr.

- Der stilles ogsa grej til rddighed i begranset omfang.

2. Bliver bekeempelsen besvarliggjort af, at der er flere led (herunder to styrelser)?

- Naturstyrelsens ressourcer blev tidligere brugt pé at servicere jegere, der ville
begynde at regulere mérhunde. Med den nuverende struktur sikres det en
bekempelse pa Naturstyrelsens egne arealer i samarbejde med lokale jegere.

- Nu hvor styrelserne er delt op, som de er nu, fungerer det bedre

- Der er et godt informationsflow mellem NST, DJ og MST, s man kan bruge
hinanden.

- Fri information imellem hinanden

3. Er der samarbejde mellem de regionale enheder i Miljostyrelsen ift. bekaeempelsen af
marhunde?
- Intet samarbejde til MST-regionerne, da invasive arter kun ligger i HQ. MSTs

rolle er administrativ.
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Alle ressourcer for invasive arter ligger i hovedkvarteret, der laver materiale

som afdelinger kan bruge.

Bekampelse og Ressourcer:

1. Hvilke overvejelser og information ligger bag de regler og lempelser af regler, der

laves ift. bekempelsen af marhunde?

Der er gnsker fra jegere om lempelse for at lette bekeempelsen jeegerne
Der er mange overvejelser bag rent politisk, i forhold til, hvad man kan gere
- Kan vare mellem flere ministerier osv.
Forst var det at fi lov at skyde om natten
Det seneste er natkikkerten
Man kigger nu pé feeldetyper
Det hele kerer nu pa dispensation
Det kreever meget administrativt arbejde
Det kreever videnskabeligt grundlag at fa lov at @ndre lovgivningen pé det
omréde
Starter et projekt op i DK med de faelder vi vil bruge herhjemme.
- Dyr skal obduceres og vurderes pé skader
- Bifangst skal noteres.
- Og en ny undersggelse af hvad mérhunden spiser
- Néar man bruger bait, er det svart at vide, hvad den ville spise, hvis
ikke der var lagt bait ud.
- Man vil undersege dem i de naturfelsomme omrader for at fa en proxy
af hvad de spiser der.
- Projektet skal kortleegge omfanget af skader pa dyrene og risiko for

bifangst med de anvendte falder

2. Hvordan felges bekempelsen i tal?

Naturstyrelsen havde en sarskilt liste da de kerte det. Der var stadig et
begrenset antal dyr, der blev nedlagt.
- Men man nér et punkt, hvor der er meget administration og sa er der

flere der hopper fra
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- Listerne fores ikke leengere, men marhunde indberettes i
vildtudbyttestatistikken (Ny proxy)

- Man misser dem, der er kort ned osv. Mange lokale marhundegrupper
forer lister over fordelingen mellem skudt, feeldefangede og
trafikdraebte.

- Sidste ar blev der nedlagt godt 3300 mérhunde.

- T ar bliver det formentlig over en fordobling i forhold til sidste ar.
(Thomas Kjer, fra AU har tallene)

- Det er typisk kategoriseret som forelgbige tal, da man gerne vil
validere nogle af tallene ogsa.

- Vejdirektoratet vil gerne bidrage vha. en app og kamera pa deres biler

- Det kan bidrage med trafikdrabte dyr pé statsvejene.

. Vurderer i at den nuvarende mélsatning kan nas, med de tiltag og ressourcer der er
afsat til bekaeempelsen af marhunden?
- Huvis hver mand med natkikkert skyder et par stykker, nar vi langt.
- Nesten 1500 har nu tilladelse til natkikkert
- Regulering af rovdyr er en anderledes jagtform, som mange faktisk synes er
udfordrende.
- Her er det en fordel for interessen, at marhunden ma jages éret rundt
- Det er en god udfordring og folk forstir nedvendigheden af at lere et

nyt jegerhdndvark.

. Kan der i fremtiden overvejes at afsattes ressourcer til et professionelt og lennet team
til bekempelsen af marhunde/invasive arter?
- 35 mérhunde i Sverige og 11 mand.
- I Danmark har vi méske ca. 10.000 marhunde.
- Man hébede pa det i starten, og antog at 30 marhundereguleringsjegere kunne
klare opgaven.
- Der blev kert mange km pé vejene, men méarhunden skal bekeempes
lokalt.
- Man skal kende sit terreen og man skal kunne komme ud umiddelbart samtidig
med, at man ser den pa kameraet.

- Idager der over 1000 bait pladser i Jylland.
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- Ferhen méske omkring 100
- Pé& Djursland hvor man tidligere ikke var organiseret, skyder man nu
omkring 6-700 i ar (maske flere).
- Sé der opstar lidt konkurrence mellem méarhundegrupperne, hvilket
ogsé hjaelper til at bevare interessen.
Det er vigtigt, at man hjelper hinanden med metoder osv., fordi det er et
héndvaerk
- Der er jegere der har brugt 300 timer pa én marhund, fordi man var
gron
- Sajo bedre folk kan blive til det handverk det er, jo mere effektivt
bliver det.

- Generelt er man god til at hjeelpe hinanden pa kryds af landet.

5. Vi har forstiet at der overvejes indhegning af serligt sirbare omrader - hvad skal der

til for at dette bliver en realitet?

Erfaringen er, at hvis man sa&tter massivt ind med kamera, felder, bait pladser
og gode jegere, sd kan man temme omrader, men der skal vare samarbejde
med naboerne, for at det bliver effektivt.
Naturstyrelsen arealer halter lidt bagud, da deres ressourcer er blevet anvendt
til oplering af jeegere pa private arealer.

- Men nu har de ressourcer til radighed selv, sa det vil betyde, at der

bliver nedlagt mange flere méarhunde pa naturstyrelsens arealer

- Det burde have en god effekt, sa et hegn ikke er nedvendigt.

Det kunne vere en idé at preve af, om det er en mulighed.

- Men det er ikke @verst pa prioriteringen i ar.

Prioritering af sirbare omrader:

- Felgegruppen til Forvaltningsplan for mink, marhund og vaskebjern (2020) skal

drefte det og udpege sarbare omrader

- Det er vigtigt at starte med fa omrader, sa man kan na at indhente erfaringer undervejs

og sa udvide indsatsen til andre sarbare omrader.

- Det er vanskeligt at male effekten af bekeempelsen i et omrade og der skal felges op

pa andre parametre som fx andre pradatorer osv.
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- Afhenger ogsa af DN og DOF, der skal laegge nogle interessetimer i det.
- Det er svart at lave mélinger, fordi der er sd mange ting, der spiller ind.
-S4 det kreever meget data - og lang tid.

- Flere af de taever, der er reguleret her i foraret, har veret draegtig med 16 hvalpe!!
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